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L intervendo

Ladisputa
sul Vasari
non puo finire
in Tribunale

GIORGIO BONSANTI

ON mi propongo qui di
Nentrare nel merito delle
diverse opinioni relative
allaricercadeldipintomuraledi
Leonardo, quanto esaminarne
quello che sipuo definire un ef-
fetto collaterale, sul quale a mio
avviso & opportuna qualche ri-
flessione. Mi riferisco all’espo-
stopresentatoallaProcuradiFi-
renze da a firma
della presidente Alessandra
Mottola Molfino (gia direttrice
del Museo PoldiPezzoli di Mila-
no). Le indagini sono partite, i
carabinieri sono gia stati in Via
dellaNinna. Il procuratore Giu-
seppeQuattrocchihapresoatto
che & nata una “querelle incro-
ciata” frafavorevoli e contrari, e
ha spiegato che era suo dovere
capire quale fosse |'origine del
contendere, chi avesse autoriz-
zato i lavori, che cosa si stesse
materialmente facendo sulle
superficivasariane, e “incheco-
sa consistano questi forellini”.
Occorre allora ricordare che,
secondo il regime giuridico ita-
liano, esiste unorganoistituzio-
nale specificamente deputato a
vigilare sulla fattibilita e, ovvia-
mente sulla innocuita, delle
operazioni che comportanoin-
terventi materiali sul patrimo-
nio artistico del nostro Paese:le
Soprintendenze statali. Qualo-
ra queste operazioni vengano
compiute da un ente pubblico,
come il Comune di Firenze, la
tutela dello Stato esiste ipso iu-
re.
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O esame la soprintenden-

teperilPolomusealefio-
rentino, competente per i beni
artistici per la citta di Firenze, e
laSoprintendente peril territo-
rio e la parte architettonica, in
tempi e modi che non sono og-
getto della mia nota, sono co-
mungque state investite dell’ar-
gomento, hanno per di pit1 do-
mandato e ricevuto dal mini-

stero un’autorizzazione speci-
fica.llcapitolo“autorizzazioni”
di conseguenza sembrerebbe
sufficientemente accertato.
Sututtoil resto, a questo sta-
dio, sembrerebbe improponi-
bile che si possa ipotizzare un
danneggiamento al patrimo-
nio artistico nazionale. Le ope-
razioni che comportano un in-
tervento materiale sulle super-
fici dipinte sono condotte nella
fattispecie da restauratori del
settore dei dipinti murali del-

'Opificio, cheamioparereese-
condo la mia esperienza, costi-
tuisce il centro pilt avanzato
nella conservazione degli affre-
schi che esista al mondo; e pre-
godicrederechenonlodiconé
per campanilismo né traspor-
tato dall’enfasi. Non ce li vedo
propricadanneggiare un affre-
scodel Vasari.
Nfattoechequestionidique-
sta natura andrebbero lasciate
al dibattito scientifico fra gli
studiosi, e non dovrebbero co-

stituire materia di un’indagine
giudiziaria. L’auspicio & che la
discussione riprenda dall’'ini-
zio abocce ferme, in un dibatti-
to che non comporti aspetti
odiosi comela denunciadiuno
studioso contro altristudiosi, in
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una sede che non puo esse
un’auladi tribunale.

L'autoreéstato soprintendent
dell’Opificioed e ordinario g

restauroa Torinoe Fireng
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